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Применение методов синергетики, теории хаоса или нелинейной динамики в социальных науках уже давно вызывает живой интерес специалистов во всем мире. Настоящая фаза исследований европейской (преимущественно немецкой) и американской научных школ в этой области показывает, что миновало уже время простого удивления перед могуществом новой научной парадигмы, которую многие относят к крупнейшим революциям человеческого познания в XX веке. Речь сейчас идет об активном освоении методологии теории хаоса вместе с определением конкретных областей ее эффективного применения и тех новых возможностей, которые она дает историку и социологу.

В 1990-1993 годах на страницах крупнейших американских научных журналов (Social Science History, History and Theory, Nonlinear Science Today) прошли серьезные дискуссии о путях развития синергетики в исторической науке. В Германии последнее десятилетие отмечено прежде всего новыми работами Г. Хакена и В. Вайдлиха, представляющими общую методику построения нелинейных моделей в рамках теории хаоса при анализе общественных процессов. Круг задач, затрагиваемый в этих дискуссиях, достаточно широк по охвату явлений: от истории Гражданской войны в США с построением ее бифуркационных сценариев, до изучения миграций населения в послевоенной Германии и сравнительного анализа отдельных показателей финансового рынка крупнейших капиталистических стран за последние сто лет.

Среди общеисторических дискуссионных положений мы выделим несколько наиболее важных:

1) Последовательность исторических событий может проявлять свойства "хаотичности", понимаемые как резкая чувствительность конечного результата к небольшому изменению начальных условий ("эффект бабочки"). Вопреки устоявшимся в науке прошлого века глобальным взглядам на социальные процессы, в которых лишь "большие" причины 
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рождают большие следствия, это положение утверждает, что именно малые причины, вплоть до поведения отдельного человека, могут и должны приводить в определенных ситуациях к решающим переменам в исходе событий.

2) Существуют т.н. точки бифуркации, зависящие от задаваемых параметров системы, в которых наиболее вероятная траектория событий имеет не одно, а два или даже более продолжений, между которыми осуществляется свободный выбор. История предстает, таким образом, не в движении по единому руслу или проложенной колее, а напротив, в непрерывном отбрасывании непройденных дорог, которые составляют альтернативы ее развития, существующие вполне реально и подлежащие изучению по имеющимся фактическим данным. (Наиболее распространенные исследования такого рода конечно же, анализ возможной победы южан в Гражданской войне.)

3) Применение в социальных науках таких математических инструментов как дифференциальные уравнения может быть истолкована как "метафора" любой формы общественных законов, определяющих будущее состояние общества по его прошлому (что особенно ясно при представлении дифференциальных уравнений в виде дискретных отображений). При этом, однако, в силу вышесказанного, эти законы лишаются своей прогностической силы, поскольку не в состоянии учесть начальные условия с бесконечной степенью точности. Конкретнее это может быть сформулировано в виде концепции единого исторического понятия "случайности-необходимости": согласно нему на ранней стадии любого процесса преобладающую роль играют случайные факторы, по мере его развития в результате самоорганизации из "хаоса" вырастает "порядок", придающий процессу единое направление, в ходе которого, в свою очередь, проходя через точки бифуркации, он вновь сменяется непредсказуемым хаосом новых путей.

4) Важнейшим свойством обнаруженного непредсказуемого поведения изучаемой исторической ситуации, является внутреннее происхождение такой непредсказуемости как ее системного свойства, а не результата внешних случайных воздействий на систему. Другими словами, даже при отсутствии внешних флуктуаций система все равно будет вести себя непредсказуемо, что определяют только ее внутренние параметры (это эффектно демонстрируют колебания финансового рынка).
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5) Анализ большого количества эволюционирующих систем в природе показывает, что значительная их часть может функционировать лишь благодаря собственной неустойчивости, в режиме т.н. самоорганизованной критичности - порядок, существующий только за счет скрытых хаотических степеней свободы. Обилие неустойчивых ситуаций такого рода в истории предоставляет еще одно новое поле применения нелинейных методов, еще ожидающее своего исследования.
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